Sygn. akt ITI RC 586/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w S. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie :
Przewodniczqcy : Sedzia Sadu Rejonowego Paulina Arendt

Protokolant : Martyna Zbrzeska

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powdédztwa maloletnich D. M. (1) i A. M. zastepowanych przez matke K. S. (1)
przeciwko D. M. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego D. M. (2) na rzecz maloletniego powoda D. M. (1) alimenty w wysokoSci po 450 (czterysta
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 13 pazdziernika 2016 roku, platne z gory do dziesiatego dnia
kazdego miesiaca wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej w przypadku opo6znienia w zaplacie, czym podwyzsza
alimenty zasadzone w kwocie po 350 (trzysta pieédziesiat) ztotych miesiecznie prawomocnym wyrokiem S. (...) z dnia
2 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze III RC 55/14;

II. zasadza od pozwanego D. M. (2) na rzecz maloletniego powoda A. M. alimenty w wysoko$ci po 450 (czterysta
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 13 pazdziernika 2016 roku, platne z gory do dziesigtego dnia
kazdego miesiagca wraz z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej w przypadku op6znienia w zaplacie, czym podwyzsza
alimenty zasadzone w kwocie po 350 (trzysta pietdziesiat) zlotych miesiecznie prawomocnym wyrokiem S. (...) z dnia
2 kwietnia 2014 roku w sprawie o sygnaturze III RC 55/14;

III. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami sagdowymi;

V. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci w zakresie punktow I. i II..
Sedzia Sadu Rejonowego Paulina Arendt

Sygn. akt ITI RC 586/16

UZASADNIENIE

K. S. (1) skutecznie wniesionym w dniu 13 wrze$nia 2016 roku pozwem, dzialajac w imieniu maloletnich D. M. (1) i A.
M., wniosla przeciwko D. M. (2) o podwyzszenie alimentéw z kwoty po 350 zt miesiecznie na kazdego z maloletnich
do kwoty po 700 zt miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich, platne do 10. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od
1 sierpnia 2016 roku.

W uzasadnieniu strona powodowa podniosla, ze Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 roku zasadzil na
rzecz powoddw po 350 zt alimentéw miesiecznie. Od tego czasu zmienila sie sytuacja powodéw — D. rozpoczal nauke
w IV Kklasie, za$ A. w ITI klasie szkoly podstawowej. Zwiekszyly sie rowniez potrzeby dzieci w zakresie zakupow odziezy



i obuwia — maloletni szybko z niej wyrastaja, jak i szybko ja zuzywaja. Chlopcy maja coraz wiekszy apetyt, potrzebuja
nadto Srodkéw do pielegnacji ciala. Strona powodowa wskazala, ze dzieci potrzebuja komputera, ktory nalezy zakupié.
Maloletni D. uczeszcza na zajecia gry w pilke nozna i koszykéwke, w zwigzku z czym wymaga stroju, odpowiedniego
obuwia oraz pilek. Z kolei A. ma problemy skorne i wymaga zakupu masci. Dzieci jezdza na wycieczki szkolne, chea
chodzié¢ do kina i na basen.

Strona powodowa wskazala, ze maloletni powodowie mieszkaja z matka i jej obecnym partnerem oraz ich 8-
miesiecznym dzieckiem. Wynajmuja mieszkanie, za ktére placa 1300 zt miesiecznie, a co drugi miesiac — ok. 1700 zl,
co obejmuje réwniez oplaty za media. (...) K. S. (1) osiaga dochdd w kwocie ok. 1500 zl netto miesiecznie, za$ ona sama
otrzymuje 1200 zl w zwigzku z przebywaniem na zwolnieniu macierzynskim. Nadto partner K. S. (1) placi alimenty
na dzieci z poprzedniego zwiazku.

Strona powodowa wskazala, ze D. M. (2) mieszka u swoich rodzicow i po pracy pomaga im jeszcze w prowadzeniu
gospodarstwa oraz przy rozwozeniu drewna. Pozwany zajmuje jeden pokdj, a zatem nie ponosi duzych kosztow
utrzymania.

Zdaniem strony powodowej, pozwany zakupil sobie nowy samochdd, ubiera sie w oryginalne buty i odziez, a zatem
jego sytuacja materialna jest bardzo dobra. Ostatnio wystapil z wnioskiem do Sadu o widzenia z dzie¢mi, gdzie wynajal
sobie radce prawnego, ktory go reprezentowal i sta¢ go na to bylo.

Wedtug strony powodowej, kwota o jaka powinno sie zwiekszy¢ alimenty, to po 350 zl na kazde dziecko.

W odpowiedzi na pozew D. M. (2) wyrazil zgode na podwyzszenie alimentéw do kwoty po 400 zl miesiecznie na rzecz
kazdego z powododw, platne do 20. dnia kazdego miesigca, poczawszy od listopada 2016 roku.

W uzasadnieniu D. M. (2) wskazal, ze jego obecna sytuacja majatkowa i rodzinna nie pozwala na podwyzszenie
alimentow do kwoty zadanej przez matke powodéw. Aktualnie zatrudniony jest w A. W. w charakterze pracownika
fizycznego z wynagrodzeniem w wysoko$ci najnizszej krajowej. Wynagrodzenie to jest wyzsze w okresie letnim, kiedy
pracuje od 4:00-5:00 do 22:00 przy zniwach. Powbd wskazal, ze obecnie nie ma mozliwo$ci zarobkowych, gdyz jego
pensja w 60% jest zajeta przez komornika, ktory egzekwuje alimenty. Nadto pozwany splaca pozyczke za zakupione
kino domowe. Zostalo jeszcze 18 rat po 100 zt kazda.

D. M. (2) wskazal, ze co miesigc wydaje 300-400 zl na dojazdy do pracy, 800 zl na wyzywienie, mieszkanie i media,
30 zl za telefon, 100 zt za leki, 700 zl z tytulu alimentéw, 80 zt z tytulu optaty komorniczej, 100 zl na chemie, 100 7
na obuwie i odziez.

Pozwany podkreslil, ze od maja 2016 roku nie ma kontaktu z dzie¢mi, co spowodowalo, ze musial zlozy¢ wniosek do
sadu o ukaranie matki dzieci.

D. M. (2) wskazal, ze samochod, ktérym sie porusza, zakupil 2 lata temu i jest to 15-letni O. (...) o warto$ci 1500 zl.
Nadto pozwany zaznaczyl, ze z okazji I Komunii kupil dziecku telefon komoérkowy, ktory przekazal za posrednictwem
innego cztonka rodziny. D. M. (2) zaprzeczyl, aby pracowal w gospodarstwie ojca czy aby pomagal mu przy sprzedazy
drewna. Pomaga mu jedynie sporadycznie i to nieodplatnie.

Pozwany wskazal, ze matka powodow otrzymuje zasitek macierzynski, zasitki rodzinne oraz §wiadczenie 500+ na troje
dzieci. Nadto pozostaje w zwigzku partnerskim, z ktérym wychowuje dzieci. Pozwany nie jest w stanie utrzymywac
bylej partnerki, placi¢ za jej wynajmowane mieszkanie, gdyz nie posiada dodatkowych $rodkoéw, z ktérych moglby
utrzymac siebie i placi¢ alimenty ponad laczna kwote 800 zl miesiecznie. D. M. (2) podkreslil, ze do chwili obecnej
nie zalozyl nowej rodziny i pragnie uczestniczy¢ w wychowaniu synow.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. M. (1), ur. (...) oraz A. M., ur. (...) sa dzie¢mi K. S. (1) i D. M. (2).



Dowod:
- odpisy aktow urodzenia, k. 11.

S. (...)w sprawie III RC 55/14 wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 roku zasadzil od D. M. (2) na rzecz synéow D. i A. po 350
zI miesieczne tytulem alimentéw, poczynajac od 1 kwietnia 2014 roku, platne z gory do dwudziestego dnia kazdego
miesigca wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej w przypadku opdznienia w zaplacie, czym podwyzszyl alimenty
ustalone na kwote po 200 zlotych miesiecznie na mocy ugody zawartej przed S. (...) w dniu 29 wrze$nia 2009 roku
w sprawie o sygnaturze III RC 727/09.

Dowéd:
- wyrok z 2.04.2014 r., k. 25 akt ITI RC 55/14.

W czasie orzekania przez Sad Rejonowy w sprawie III RC 55/14 K. S. (1) zamieszkiwala z maloletnimi synami u swoich
rodzicow w K.. Pracowala zawodowo i z tego tytulu otrzymywala 1460 zl miesiecznie. Za dojazdy do pracy placila 200
z}. Doroéli czlonkowie rodziny K. S. (1) — poza jej matka — uzyskiwali wlasne dochody. Oplata za wode wynosita 300
z} co drugi miesiac, oplata prad wynosila ponad 300 zl co drugi miesiac. Oplata za wywdz Smieci wynosila 100 zl. K.
S. (1) dokladala sie do oplat w kwocie po 400 zl miesiecznie oraz robila zakupy $rednio za ok. 300 zl miesiecznie.

D. M. (1) uczeszczal do I klasy szkoly podstawowej w G., gdzie byl dowozony szkolnym autobusem. A. M. uczeszczal
do przedszkola publicznego. K. S. (1) nie otrzymywala alimentéw od ojca dzieci, otrzymywala jednak $wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego. Koszty zakupu odziezy i obuwia dla dzieci wynosily po ok. 150 zl miesiecznie, za$ koszty
wyzywienia po ok. 300 zl miesiecznie. Dzieci mialy zapewnione wyzywienie — D. w szkole za 50 zl miesiecznie, za$ A.
w przedszkolu za 90 zl miesiecznie. Maloletni byli generalnie zdrowi, cho¢ przechodzili choroby wieku dzieciecego.
Maloletni A. wymagat zakupu masci za 80 zl w zwigzku z problemami dermatologicznymi.

Dowéd:
- protokol rozprawy z 2.04.2014 r., k. 22-24 akt ITII RC 55/14,
- zaSwiadczenie K. S. o wynagrodzeniu, k. 21 akt III RC 55/14.

W czasie wyrokowania przez Sad w sprawie III RC 55/14 D. M. (2) mieszkal z rodzicami, dwojgiem braci, siostra i
jej rodzing oraz z ciotka. Ojciec pozwanego prowadzil gospodarstwo rolne, bracia byli maloletni, za$ siostra z mezem
pracowali zawodowo. D. M. (2) partycypowata w kosztach utrzymania domu, przekazujac rodzicom kwoty po 300 z}
miesiecznie. Od 11 lutego 2014 roku byl zatrudniony w A. W. na terenie tartaku. Za niepelny miesigc pracy otrzymatl
860,60 zl brutto, tj. 742,62 zl netto wynagrodzenia. Mial otrzymywa¢ wynagrodzenie w wysoko$ci minimalnej. Nie
mial regularnego kontaktu z dzie¢mi. Okazjonalnie kupowal im odziez i obuwie, np. w sklepie (...). Przekazywal matce
dzieci pieniadze bezposrednio. D. M. (2) mial samoch6d osobowy marki O. (...), zakupiony na kredyt z rata w kwocie
270 zl miesiecznie. Samochodem tym dojezdzal do pracy. Koszty dojazdéw wynosily 300 zt miesiecznie. Nadto splacal
raty za kino domowe i telewizor — kazde po 100 zl miesiecznie.

Dowéd:
- protokol rozprawy z 2.04.2014 r., k. 22-24 akt ITII RC 55/14,
- zaSwiadczenie z zakladu pracy D. M., k. 18 akt III RC 55/14.

D. M. (1) aktualnie uczeszcza do IV klasy, za§ A. M. uczeszcza do III klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Koszt
utrzymania kazdego z powoddw wynosi ok. 700 zl miesiecznie. Na koszty te skladaja sie wydatki miedzy innymi na:

wyzywienie — 400 zl, odziez i obuwie — 100 zl, koszty wycieczek — Srednio ok. 30 zl, chemia i kosmetyki — 50 zl, a nadto



w przypadku D. M. (1) koszty zwiazane z aktywnoScia sportowa, w tym koszty zakupu odziezy i obuwia — $rednio ok.
50-100 zl, a odno$nie A. M. — koszty leczenia dermatologicznego — Srednio ok. 80 zl.

Dowaéd:
- zeznania K. S. (1), k. 31v-32.

K. S. (1) wraz z maloletnimi powodami zamieszkuje w S. wraz ze swoim partnerem i ich dzieckiem. Wynajmuja
mieszkanie za kwote 1370 zl miesiecznie, a nadto ponosza koszty zuzycia energii — ok. 300-400 z} co drugi miesiac,
tv — 55 zI miesiecznie. (...) K. S. (1) jest takséwkarzem i osiaga z tego tytutu doch6d w kwocie nie mniejszej niz 1500
zl miesiecznie.

K. S. (1) aktualnie pozostaje na uropie macierzynskim ze $§wiadczeniem w kwocie 1300 zl miesiecznie. Planuje
wykorzysta¢ 2-letni urlop wychowawczy, a nastepnie zamierza powrdci¢ do pracy. Poza $wiadczeniem z tytulu
przebywania na urlopie macierzynskim K. S. (1) pobiera §wiadczenie wychowawcze — tzw. 500+ na kazde z dzieci,
tzw. rodzinne w lacznej kwocie 350 zk. (...) K. S. (1) ma dwoje dzieci na utrzymaniu z poprzedniego zwigzku, na rzecz
ktorych przekazuje tacznie 700 zl miesiecznie.

K. S. (1) wraz ze swoim partnerem nabyli 2 lata temu samochéod osobowy, ktéry jest kredytowany. Rata wynosi 400
z} miesiecznie. Pozostaly im jeszcze 4 lata splaty.

Dowéd:
- zeznania K. S. (1), k. 31v-32.

D. M. (2) ma aktualnie 33 lata. Nadal mieszka z rodzicami, braémi oraz ciotka. Bracia pozwanego osiggneli
pelnoletno$¢, ale nadal sie ucza. Pozwany aktualnie partycypuje w kosztach utrzymania w kwotach po 800 zl
miesiecznie. S to koszty obejmujace wyzywienie oraz udzial w kosztach utrzymania mieszkania. Pozwany nie kupuje
czesto odziezy i obuwia.

D. M. (2) w dalszym ciagu jest zatrudniony w A. W., przy czym obecnie na stanowisku traktorzysty. Jego $rednie
wynagrodzenie wynosi 3.428,69 zl brutto miesiecznie, tj. 2.986,24 zl netto miesiecznie. Wynagrodzenie zalezy od
liczby wypracowanych godzin. Jest wyzsze w okresie letnim w czasie zniw, kiedy pozwany pracuje dtuzej. W ostatnim
czasie D. M. (2) faktycznie otrzymuje po ok. 1100 zl wynagrodzenia, albowiem komornik egzekwuje od niego alimenty
na rzecz syndw, jak rowniez inne niesplacone zobowigzania, glownie kredytowe. D. M. (2) splaca kredyty zaciagniete
na zakup sprzetu elektronicznego. Laczna kwota zadluzenia D. M. (2) wynosi ok. 21.000 z}.

D. M. (2) nie ma stalego kontaktu z synami. Poza egzekwowanymi alimentami nie partycypuje w kosztach utrzymania
i wychowania synow.

Pozwany posiada samochdd osobowy marki O. (...), przy czym poprzedni samochdd tej samej marki sprzedal i w jego
miejsce 2 lata temu kupil pojazd z 2001 roku. Warto$¢ samochodu wynosi 1500 zl.

D. M. (2) jest zasadniczo zdrowy. Pozostaje jednak pod stalg kontrola laryngologiczna z powodu przewleklego
schorzenia.

Dowéd:
- zeznania D. M. (2), k.
- zaswiadczenie o dochodach, k. 27,

- karta wynagrodzen, k. 30 (koperta),



- potwierdzenia wplat, k. 30 (koperta),

- zaSwiadczenie lekarskie, k. 30 (koperta).

Sad Rejonowy rozwazyl, co nastepuje:
Powodztwo co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie.

Jak wynika z treéci pozwu podstawe prawng zadania strony powodowej stanowi przepis art. 138 ustawy z dnia 25
lutego 1964 roku Kodeks rodzinny i opiekunczy, zwanej dalej k.r.o., zgodnie z dyspozycja ktorego w razie zmiany
stosunké6w mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiagzku alimentacyjnego.

Pokresli¢ jednak nalezy, ze do stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu przepisu art. 138
k.r.o. nalezy wzia¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci maja charakter trwaly, dotycza okolicznoS$ci
zasadniczych, ilo$ciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore w istotny sposoéb wplywaja na zakres obowiazku
alimentacyjnego (podobnie Sad Najwyzszy w uchwale z 16 grudnia 1987 roku, III CZP 91/86, opublikowane w: LEX

nr 3342).

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie bezsporne jest, ze obowiazek dostarczania
powddce $rodkéw utrzymania i wychowania wynika z przepisow art. 128 k.r.o., art. 133 § 1 k.r.o.iart. 135 § 1i 2 k.r.o.

Stosownie do dyspozycji przepisu art. 128 k.r.o. obowigzek alimentacyjny, czyli obowigzek dostarczania $rodkow
utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkdw wychowania obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.
Znaczenie zasadnicze ma jednak tre$¢ przepisu art. 133 § 1 k.r.o., z ktdrego wynika, ze rodzice sa obowiazani do
Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac¢ sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztdw jego utrzymania i wychowania.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze sad, ustalajac stan faktyczny sprawy, mial na uwadze tre$¢ przepisu art. 227 k.p.c.,
a mianowicie, ze przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Jako ze meritum
niniejszego postepowania stanowi rozstrzygniecie w przedmiocie podwyzszenia alimentéw dla powodéw jako synow
pozwanego, jedynie fakty wplywajace na te okoliczno$ci mogly stanowié¢ przedmiot ustalen faktycznych czynionych
przez sad.

Sad ustalal stan faktyczny sprawy opierajac sie na zgromadzonych w sprawie, a powolanych wyzej, dokumentach oraz
zeznaniach stron.

W ocenie Sadu, zgromadzone w aktach sprawy dokumenty — jako sporzadzone w spos6b przewidziany prawem oraz
przez podmioty do tego uprawnione — uzna¢ nalezy za wiarygodne. Po bezpo$rednim zapoznaniu sie z tym materialem
dokumentarnym nie sposéb co do zasady co do niego sformulowa¢ jakichkolwiek zastrzezen, albowiem brak jest
okolicznosci, ktore wplywalyby negatywnie na jego ocene.

Sad uznal za wiarygodne zeznania ztozone przez matke maloletnich powodéw. K. S. (1) rzeczowo opisala swoja sytuacje
osobistg i majatkowa. Podawane przez nig kwoty uzyskiwanych dochodéw oraz Swiadczen, jak réwniez ponoszonych
wydatkow sg na $rednim poziomie, a zatem nie sposéb uznaé, aby w tym zakresie zeznania te nie odpowiadaly
prawdzie. Nadto jej zeznania w caloksztalcie rowniez uchodza za wiarygodne. Relacja matki powodow jest spojna, a
opisywana sytuacja rodzinna typowa — partner K. S. (1) pracuje zawodowo, dzieci w wieku szkolnym uczeszczaja do
szkoly, za$ ona sama pozostaje w domu z trzecim dzieckiem, nad ktérym sprawuje bezposrednia piecze, w zwigzku z
czym przebywa na zwolnieniu macierzynhskim.

Sad za wiarygodne uznal zeznania D. M. (2). Pozwany na okoliczno$é¢ swojej sytuacji przedlozyt zaswiadczenie i karte
wynagrodzen od pracodawcy, zas§wiadczenie lekarskie, jak réwniez potwierdzenie dokonywanych oplat z tytutu rat
kredytowych. Réwniez te zeznania byly rzeczowe, a nadto pozostawaly w zgodzie z przedlozonymi dokumentami.



Dokonana ocena materialu dowodowego pozwala na merytoryczng ocena zadania powodki odnosnie podwyzszenia
alimentow.

W realiach niniejszej sprawy powodowie D. M. (1) i A. M. z uwagi na wiek, brak dochodéw oraz brak majatku, nie
maj3a zdolnosci do samodzielnego utrzymania, tym samym na rodzicach spoczywa ustawowy ciezar zaspokajania ich
potrzeb.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z treécia przepisu art. 96 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sg troszczy¢ sie
o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio
do jego uzdolnien. Obowigzek alimentacyjny stanowi konkretyzacje tych zasad ogblnych, a jego zakres okreSlaja
przepisy art. 135 § 11 2 k.r.o. Zgodnie z ich trescia zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego (art. 135 § 1 k.r.0.). Wykonanie
obowiazku alimentacyjnego wobec dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé¢ w calo$ci
lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego, w takim przypadku Swiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego (art. 135 § 2 k.r.o0.).

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt niniejszej sprawy, oceni¢ nalezalo, czy od czasu ostatniego
rozstrzygniecia o alimentach, tj. wyroku wydanego w sprawie III RC 55/14, doszlo do zmiany stosunkéw majacych
wplyw na zakres obowiagzku alimentacyjnego, a wiec czy w istocie wzrosly potrzeby uprawnionych — D. M. (1) i A. M.
oraz czy zadane alimenty nie przekraczaja mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego D. M. (2).

Zdaniem Sadu doszlo do istotnej zmiany okolicznoS$ci po stronie usprawiedliwionych potrzeb powodéw w poréwnaniu
ze stanem istniejacym na dzien orzekania w sprawie III RC 55/14. Nie budzi watpliwoSci, ze pojawila sie potrzeba
zwiekszenia wydatkow wynikajacych z konieczno$ci ponoszenia wyzszych kosztow utrzymania mieszkania, albowiem
powodowie razem z matka, jej partnerem i ich dzieckiem mieszkaja obecnie w S. w wynajmowanym mieszkaniu,
ktbérego Srednie miesiecznie utrzymanie wynosi ok. 1625 z (czynsz, oplata za energie elektryczng oraz oplata za
kablowke). Okoliczno$é ta znaczaco obciaza budzet przedstawiciela ustawowego powodéw. Warto wskazaé, ze w
czasie wyrokowania przez sad w sprawie III RC 55/14 K. S. (1), mieszkajgc z rodzicami, ponosila koszty utrzymania
mieszkania za siebie i dzieci w kwocie 400 zI miesiecznie. Nadto wzrosly koszty wyzywienia chlopcoéw z kwot po 300
zt do kwot po 400 zl miesiecznie. Strona powodowa nie wykazala innych zmian po stronie maloletnich powodow.
Chlopcy nadal wymagaja zakupu odziezy i obuwia. D. M. (1) nadal interesuje sie sportem i uczeszcza na sportowe
zajecia pozalekeyjne, za$ maloletni A. M. nadal zmaga sie z problemami dermatologicznymi i wymaga zakupu masci
za 80 zl. Maloletni nadal sie rozwijaja, chca uczestniczy¢ w wycieczkach klasowych oraz innych formach wypoczynku
i rekreacji.

W realiach niniejszej sprawy uznac¢ nalezy, ze sytuacja pozwanego ulegla poprawie. Nadal mieszka z rodzicami i
rodzenstwem. Nadal pracuje zawodowo i otrzymuje wynagrodzenie za prace, przy czym jest on wydatnie wyzsze od
tego, jakie D. M. (2) otrzymywal w czasie sprawy III RC 55/14. Nie zmienila sie zasadniczo jego sytuacja osobista —
nadal nie ma nikogo na utrzymaniu poza matoletnimi powodami. Co istotne, zobowigzania, ktére sa egzekwowane
przez komornika, pochodza jeszcze sprzed okresu, kiedy wyrokowal sad w sprawie III RC 55/14.

Zdaniem Sadu, przytoczone wyzej okoliczno$ci uzasadniaja zmiane dotychczasowej wysokoéci alimentow.

W ocenie Sadu, nalezy uznadé, ze koszty utrzymania kazdego z maloletnich powodéw wynosza ok. 700 zl (wyzywienie —
400 zl, odziez i obuwie — 100 z}, koszty wycieczek — $rednio ok. 30 zl, chemia i kosmetyki — 50 z}, a nadto w przypadku
D. M. (1) koszty zwigzane z aktywno$cia sportowg, w tym koszty zakupu odziezy i obuwia — Srednio ok. 50-100 zl,
a odno$nie A. M. — koszty leczenia dermatologicznego — $rednio ok. 80 zl oraz inne nieprzewidywane wydatki, na
ktore matki musi oszczednoSci w miesiecznych kosztach utrzymania maloletnich). Strona powodowa nie przedlozyta
dowodow niezbednych do dokladnego okre$lenia kosztéw utrzymania maloletnich, niemniej jednak na podstawie
zeznan rodzicow maloletnich oraz zasad doSwiadczenia zyciowego nalezy przyjaé, ze koszty te wynosza wlaénie ok.



700 z} miesiecznie. Co istotne, cho¢ powodowie r6znia sie wiekiem, to wydatki czynione na zaspokojenie ich potrzeb
sq niemal identyczne, gdyz ro6znica tego wieku to jedynie rok.

W tej sytuacji nalezalo oceni¢ w jakim zakresie kazdy z rodzicow powodow winien uczestniczyé w kosztach utrzymania
i wychowania D. M. (1) i A. M.. Zdaniem Sadu, przyjmujac, ze proces wychowania powodéw z uwagi na ich wiek
jeszcze sie nie zakonczyl, stosownie do tresci art. 135 § 2 k.r.o. — nalezy odpowiednio rozdzieli¢ miedzy rodzicow
powoddw koszty ich utrzymania oraz wychowania. W tym wzgledzie, Sad wziat pod uwage zar6wno wysoko$¢ tych
kosztow, jak i mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego. D. M. (2) — obiektywnie to oceniajgc — nie jest w stanie
lozyé¢ na utrzymanie synow w kwotach zadanych przez strone powodowa, tj. po 700 zl miesiecznie na rzecz kazdego
z synow. Alimenty w takiej wysoko$ci wyczerpywalyby bowiem cala kwote usprawiedliwionych potrzeb powodow, a
tym samym oznaczaloby to, ze obowigzek alimentacyjny wobec powodow jest w calo$ci zaspokajany jedynie przez
jednego z rodzicéw, tj. ojca.

Sad jednak podwyzszyl dotychczasowe alimenty o kwote po 100 zl w odniesieniu do kazdego z powodow, przyjmujac,
ze skoro proces wychowawczy w gléwnej mierze spoczywa na matce chlopcow, to ojciec dzieci powinien wyréwnacé
swoj udzial w tych kosztach poprzez wiekszy udzial w kosztach utrzymania dzieci. Stad tez, przy uwzglednieniu
kosztow utrzymania powoddw na poziomie po 700 zl miesiecznie, sad uznal, iz pozwany powinien pokrywaé po 450 zt
miesiecznie, za§ matka maloletnich w pozostalym zakresie wraz z kosztami wychowania dzieci. Co istotne, okreslenie
alimentow na tym poziomie nie powinno nadmiernie obciazy¢ pozwanego, albowiem nie stanowia one nawet 1/3 jego
wynagrodzenia.

Podkreslié w tym miejscu nalezy, ze sad kierowal sie m.in. art. 135 § 3 k.r.o., zgodnie z ktérym na zakres §wiadczen
alimentacyjnych nie wplywaja:

1) $wiadczenia z pomocy spolecznej lub funduszu alimentacyjnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 7 wrze$nia
2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2016 r. poz. 169 i 195), podlegajace zwrotowi przez
zobowiazanego do alimentacji;

2) $wiadczenia, wydatki i inne $rodki finansowe zwigzane z umieszczeniem dziecka w pieczy zastepczej, o ktérych
mowa w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej;

3) Swiadczenie wychowawcze, o ktérym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci (Dz. U. poz. 195);

4) $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U.
Z 2015 I. pOz. 114, Z pb6zn. zm.).

W konsekwencji, przy ustalaniu sytuacji dochodowej maloletnich powodéw i ich matki sad nie bral pod uwage
zasitkéw otrzymywanych przez K. S. (1) oraz $wiadczenia wychowawczego — tzw. 500+.

W rezultacie, zdaniem Sadu spelnione zostaly przestanki okre§lone przepisem art. 138 k.r.o., dlatego Sad podwyzszyt
dotychczasowe alimenty z kwoty po 350 zl do kwoty po 450 zl miesiecznie na rzecz kazdego z powodéw. Tym samym
Sad zmienil rozstrzygniecie o alimentach wynikajace z punktu I. i IL. wyroku S. (...) wydanego w sprawie III RC 55/14.
Zasadzenie alimentow nastapito od dnia 13 pazdziernika 2016 roku, tj. od dnia kiedy D. M. (2) otrzymal odpis pozwu,
a zatem powzigl informacje o niniejszym procesie. Od tego dnia powinien zdawaé sobie sprawe z wyzszych kosztow
utrzymania syn6w, a tym samym o wyzszym zakresie obowigzku alimentacyjnego.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. Zgodnie z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie
ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Natomiast zgodnie z art. 482 § 2 k.c., jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z géry oznaczona, nalezg sie odsetki
ustawowe.



Sad oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie, uznajac brak podstaw dla podwyzszenia alimentéw ponad kwote po
450 z} miesiecznie na rzecz kazdego z powodow.

Sad — na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych — odstapil od obcigzania
pozwanego kosztami sgdowymi naleznymi Skarbowi Panstwa, majac na uwadze, ze D. M. (2) ma na utrzymaniu dwoch
syn6w, a nadto jego wynagrodzenie objete jest zajeciem komorniczym.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie V. wyroku znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., zgodnie z
ktorym jezeli sad zasadza alimenty, to z urzedu nada takiemu wyrokowi przy jego wydawaniu rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

SSR Paulina Arendt



